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/\ . Agentia Andaluza del Conocimiento Direccion de Evalu;acif')r? y Acreditacién
RS CONSEJERIA DE ECONOMIA, CONOCIMIENTO, EMPRESAS Y UNIVERSIDAD dministerio: 4313650

Informe de Seguimiento del Plan de Mejora

Master Universitario en Abogacia por la Universidad de Cérdoba

1. AMBITO NORMATIVO

El articulo 27 del Real Decreto 1393/2007, de 29 de octubre, por el que se establece la ordenacion de las ensefianzas universitarias
oficiales, dispone que con la implantacién de las ensefianzas correspondientes a los titulos oficiales, los 6rganos de evaluacion que la Ley
de las comunidades autonomas determinen, llevaran a cabo el seguimiento del cumplimiento del proyecto contenido en el plan de
estudios verificado por el Consejo de Universidades.

La Agencia Andaluza del Conocimiento, de conformidad con lo dispuesto en la Ley 16/2007, de 3 de diciembre, Andaluza de la Ciencia y
el Conocimiento, tiene atribuidas las competencias de evaluacion y acreditacion de las actividades universitarias. La Agencia Andaluza del
Conocimiento, a través de la Direccién de Evaluacion y Acreditacion, ha establecido los criterios y directrices necesarios para la valoracion
del seguimiento que las universidades realizan sobre los titulos.

La Comision de Seguimiento de Rama designada por la Direccion de Evaluacion y Acreditacion de la Agencia Andaluza del Conocimiento,
formada por expertos en la materia, que actiian en régimen de independencia y autonomia, es la competente para evaluar el seguimiento
de laimplantacién de los titulos oficiales de Andalucia.

2. OBJETO DEL INFORME

La Universidad de Cérdoba, solicita la evaluacion para el seguimiento tras la renovacion de la acreditacion del:

ID ministerio 4313650

Denominacion del Titulo Master Universitario en Abogacia
Universidad Universidad de Cérdoba

Centro/s Instituto de Estudios de Posgrado
Rama de Conocimiento Ciencias Juridicas

3. CONTENIDO DE LA EVALUACION

La Comision de Seguimiento de la rama correspondiente emite este informe como resultado de la evaluacion del Plan de mejora de la
titulacion oficial arriba mencionada. Esta evaluacion se ha llevado a cabo tomando como base el plan de mejora del Titulo para la
convocatoria 2018/2019 y segun el procedimiento establecido por la DEVA

4. MOTIVACION
4.1 Analizado el plan de mejora, se consideran resueltas las siguientes recomendaciones:

Origen: Informe Renovacion de la Acreditacion

Aio: 2017

Criterio: 1. Informacién publica disponible

Tipo: Recomendacion

Recomendacién 1: RECOMENDACION 1: Se recomienda publicar, una vez elaborado, el plan de mejora del Titulo en la WEB
Justificacion: Se ha procedido a su publicacién en la web, atendiendo las indicaciones del informe de renovacién de la acreditacion.

Origen: Informe Renovacion de la Acreditacion

Aio: 2017

Criterio: 1. Informacién publica disponible

Tipo: Recomendacion

Recomendacién 2: RECOMENDACION 2: Se recomienda ampliar la informacion publica disponible sobre el Sistema de Garantia de
Calidad del Titulo

Justificacion: Se ha ampliado la informacién atendiendo las indicaciones del informe.

Origen: Informe Renovacion de la Acreditacion

Aio: 2017

Criterio: 2. Sistema de garantia interna de calidad

Tipo: Recomendacion

Recomendacién 5: RECOMENDACION 5: Se recomienda elaborar el Plan de Mejora del Titulo
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Justificacion: El primer plan de mejora del titulo se aprobd en la reunion de 16 de noviembre de 2017. Se planted como un plan de
mejora para el Curso Académico 2017/18

4.2 Se muestra a continuacion las recomendaciones que se consideran no resueltas. En algin caso la recomendacion
puede haber sido reformulada a la vista de la informacién analizada por la comisién y el resultado de la valoracion
de las distintas acciones de mejora propuestas.

Origen: Informe Renovacion de la Acreditacion

Aio: 2017

Criterio: 2. Sistema de garantia interna de calidad

Tipo: Recomendacion

Recomendacién 3: RECOMENDACION 3: Se recomienda revisar y mejorar el funcionamiento de la Unidad de Garantia de Calidad.
Justificacion: En la pagina web del Master de la Abogacia existe un documento donde se sefialan las sesiones que la Unidad de Garantia
de Calidad ha mantenido durante estos afios. Sin embargo, no se evidencia el contenido de las sesiones para poder evaluar cémo se ha
desarrollado el plan de mejora del Master. Por este motivo, se aconseja que se mantenga esta recomendacién que, tal vez, podria
solventarse afiadiendo a la fecha de la celebracion de la sesion un enlace al acta y celebrando las dos sesiones anuales que se sugerian.

Accion de Mejora 1: Revision del funcionamiento de la Unidad de Garantia de Calidad. Se proponen dos reuniones al afio, una a
principios del primer cuatrimestre para aprobar un plan de mejora anual, y otra al final de segundo cuatrimestre, para analiza el desarrollo
del plan de mejora y otras cuestiones que puedan ir surgiendo. Ello sin perjuicio de que se puedan celebrar otras reuniones si hay causa
que lojustifique

- La accion de mejora es adecuada: Si

- La accion de mejora se considera finalizada: No

- La accion finalizada logré sus objetivos: No

Origen: Informe Renovacion de la Acreditacion

Aio: 2017

Criterio: 2. Sistema de garantia interna de calidad

Tipo: Recomendacion

Recomendacién 4: RECOMENDACION 4: Se recomienda adoptar medidas para incrementar la participacién en las encuestas de
satisfaccion

Justificacion: La Unica medida adoptada para incrementar la participacién en las encuestas de satisfaccion es la elaboracion de un
documento, que se encuentra en la web, sobre la importancia de la participacién de todos los colectivos en las encuestas llevadas a cabo
por el servicio de calidad de la Universidad. Sin embargo, el Master no ha presentado evidencias acerca de si se ha incrementado la
participacion de todo el colectivo, profesores, alumnos y PAS, ni sobre lo realizado especificamente por la titulaciéon o el centro para
mejorar el dato de participacion de estos colectivos.

Accion de Mejora 1: Adopcién de medidas para la mayor participacion de todos los colectivos (profesorado, alumnado y pas) en las
encuestas de satisfaccion. En concreto se plantea insertar un documento en la web que busque concienciar e incrementar la participacion
de todos los afectados en las encuestas llevadas a cabo por el servicio de Calidad de la UCO y animar mediante envio de correos
electrénicos cuando se abran encuestas en linea.

- La accion de mejora es adecuada: Si

- La accion de mejora se considera finalizada: No

- La accion finalizada logré sus objetivos: No

Origen: Informe Renovacion de la Acreditacion

Aio: 2017

Criterio: 2. Sistema de garantia interna de calidad

Tipo: Recomendacién Especial Seguimiento

Recomendacién 8: RECOMENDACION DE ESPECIAL SEGUIMIENTO 1: Se deben atender las recomendaciones sefialadas en los diversos
informes elaborados sobre el titulo y todavia no atendidas. Con relaciéon a dichas recomendaciones de especial seguimiento del Informe
2015/16 pendientes de cumplimiento al tiempo de “Informe Final para la renovacion de la acreditacion del “Master Universitario en
Abogacia por la Universidad de Coérdoba" sefialemos: 1) Sefiala el Informe Final Renovacién Acreditacion que “se desatendié la
recomendacion de especial seguimiento del Informe del curso 2015/16 en relacién a la obligacion de incluir en proximos autoinformes un
auténtico plan de mejora para superar las dificultades o debilidades detectadas". 2) Ademas en dicho informe se incluye como RES un
correcto funcionamiento de la UGC del titulo

Justificacion: Tal y como se puso de manifiesto en la Recomendacion n® 3, reproducimos la motivacion sobre la negativa de la resolucién
de la misma: "En la pagina web del Master de la Abogacia existe un documento dénde se sefialan las sesiones que la Unidad de Garantia
de Calidad ha mantenido durante estos afios. Sin embargo, no se evidencia el contenido de las sesiones para poder evaluar cémo se ha
desarrollado el plan de mejora del Master. Por este motivo, se aconseja que se mantenga esta recomendacién que, tal vez, podria
solventarse afiadiendo a la fecha de la celebracion de la sesion un enlace al acta".

Accion de Mejora 1: Aprobacion de plan de mejora del titulo
- La accion de mejora es adecuada: Si

- La accion de mejora se considera finalizada: Si

- La accion finalizada logré sus objetivos: Si
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Accion de Mejora 2: Revision del funcionamiento de la Unidad de Garantia de Calidad. Se proponen dos reuniones al afio, una a
principios del primer cuatrimestre para aprobar un plan de mejora anual, y otra al final de segundo cuatrimestre, para analiza el desarrollo
del plan de mejora y otras cuestiones que puedan ir surgiendo. Ello sin perjuicio de que se puedan celebrar otras reuniones si hay causa
que lo justifique

- La accion de mejora es adecuada: Si

- La accion de mejora se considera finalizada: No

- La accion finalizada logré sus objetivos: No

Origen: Informe Renovacion de la Acreditacion

Aio: 2017

Criterio: 4. Profesorado

Tipo: Recomendacion

Recomendacién 6: RECOMENDACION 6: Se recomienda explicar con mayor detalle los criterios de coordinacion horizontal y vertical
Justificacion: La recomendacion del Informe de seguimiento es ofrecer informacion concreta y detallada sobre las actividades realizadas
para el correcto desarrollo de las ensefianzas, en relacion a los mecanismos de coordinacién docente y la Direccion del Master.

Esta recomendacion no ha sido atendida en su totalidad y, ademas, el Master no ha mostrado evidencias de como se ha sustanciado la
coordinaciéon, mas alla de la publicacion de las indicaciones de procedimiento que se han de seguir por parte de la Direccion y los
profesores.

Accion de Mejora 1: Concretar las actuaciones para la coordinacion entre los propios profesores de una asignatura y con el resto de las
asignaturas, y la coordinacion con la Direccion del Master

- La accion de mejora es adecuada: No

- La accion de mejora se considera finalizada: No

- La accion finalizada logré sus objetivos: No

Origen: Informe Renovacion de la Acreditacion

Aio: 2017

Criterio: 7. Indicadores

Tipo: Recomendacion

Recomendacién 7: RECOMENDACION 7: Se recomienda aportar datos relativos a las tasas de insercion laboral

Justificacion: Los datos no son completos y sélo se hace constar la colegiacion, pero no se indica nada mas sobre el tipo de despachos
donde estan trabajando. Por ejemplo, si lo hacen en despachos colectivos o individuales, ni tampoco el régimen juridico en el que prestan
sus servicios (si por cuenta ajena o propia).

Accion de Mejora 1: Recabar informacion fiable y completa sobre las tasas de insercién laboral de los egresados del master
- La accion de mejora es adecuada: Si

- La accion de mejora se considera finalizada: No

- La accion finalizada logré sus objetivos: No

Origen: Informe Renovacion de la Acreditacion

Aio: 2017

Criterio: 7. Indicadores

Tipo: Recomendacién Especial Seguimiento

Recomendacién 9: RECOMENDACION DE ESPECIAL SEGUIMIENTO 2: Se deben adoptar medidas para elevar el nivel de satisfaccion de
los estudiantes con el desarrollo de la docencia

Justificacion: Accion de Mejora n° 1: No se proporcionan evidencias sobre las medidas adoptadas para elevar el nivel de satisfaccion de
los estudiantes con el desarrollo de la docencia. Sélo estan publicados unos indicadores que reflejan la tasa de éxito, rendimiento y
eficiencia de los cursos académicos 2013/2014 y 2014/2015, pero no miden la satisfaccion del estudiantado con el desarrollo de la
docencia.

Accién de Mejora n® 2: Es correcta.

Accién de Mejora n® 3: Aunque no hay evidencias, entendemos que la accién de mejora se ha desarrollado correctamente, atendiendo a la
normativa de la UCO

Accién de Mejora n° 4: Si bien la accion se considera correcta, no existen evidencias proporcionadas por la direccion del Master para
poder valorar la mejora de las préacticas realizadas por los alumnos.

No se aportan evidencias del aumento de satisfaccion de los estudiantes.

Accion de Mejora 1: Actualizacion constante de los contenidos de la web del méaster
- La accion de mejora es adecuada: Si

- La accion de mejora se considera finalizada: Si

- La accion finalizada logré sus objetivos: Si

Accion de Mejora 2: Publicar fechas de examenes de modo particular en la web
- La accion de mejora es adecuada: Si
- La accion de mejora se considera finalizada: Si

- La accion finalizada logré sus objetivos: Si

Accion de Mejora 3: Revision de criterios de evaluacion y competencias en guias docentes (a instancias del Informe de seguimiento de
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2016)

- La accion de mejora es adecuada: Si

- La accion de mejora se considera finalizada: Si
- La accion finalizada logré sus objetivos: Si

Accion de Mejora 4: Actuaciones encaminadas a firma de convenios para practicas externas
- La accion de mejora es adecuada: Si

- La accion de mejora se considera finalizada: No

- La accion finalizada logré sus objetivos: No

4.3 Se muestra a continuacion recomendaciones detectadas y afiadidas durante el proceso de evaluacion por la
Comision de Seguimiento, adicionales a las introducidas por la Universidad. Estas recomendaciones se consideran
no resueltas y habran de atenderse por la Universidad, siendo objeto de seguimiento en futuras evaluaciones.

Criterio: 4. Profesorado

Tipo: Recomendacion Especial Seguimiento

Recomendacion 10: Se debe ofrecer datos concretos sobre el grado de dedicacion, nivel de cualificacion, experiencia docente e
investigadora del profesorado y sobre el perfil del profesorado en préacticas

Criterio: 5. Infraestructura, servicios y dotacion de recursos

Tipo: Recomendacion Especial Seguimiento

Recomendacion 11: Se debe incluir informacién expresa sobre la adecuaciéon de los recursos humanos -PAS-, disponibles para la
titulacion y el correcto desarrollo de la docencia y las actividades

RESUMEN

Soélo se muestran aquellas recomendaciones y acciones de mejora con origen en el Informe de Renovacién de la

Acreditacion
Criterio 1 Criterio 2 Criterio 3 Criterio 4 Criterio 5 Criterio 6 Criterio 7 TOTAL
Recomendaciones Totales 2 4 0 2 1 0 2 1
Recomendaciones Resueltas 2 1 0 0 0 0 0 3
Acciones Definidas 2 5 0 1 0 0 3 1
Acciones Adecuadas 2 5 0 0 0 0 3 10
Acciones Finalizadas 2 2 0 0 0 0 1 5
Accmnef. I:ogro de 2 2 0 0 0 0 1 5
Objetivos

12

10

]

4

0

Recomendaciones R.Resueltas ADefinidas AAdecuadas AFinalizadas A.Logro Ohjetivos

El presente informe de seguimiento tiene como finalidad aportar informacién que ayude a las universidades a mejorar la calidad de los
titulos oficiales.

La informacion utilizada para realizar la evaluacion ha sido la suministrada y validada por la Universidad en la fase de incorporaciéon de
recomendaciones y acciones de mejora a la plataforma informatica. En préximos seguimientos se debe prestar especial atencion a la
calidad de la informacién suministrada, por ser un elemento que puede afectar al proceso de evaluacién y su resultado.

Cordoba, a 08 de noviembre de 2019

4 de 5 15/10/2020 8:33



INFORME http://deva.aac.es/API/1/seguimiento/informe/publico/820/9/3

La Comision de Seguimiento de Ciencias Juridicas
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